Was will uns der Herr Paulus damit sagen?

Na gut, zunachst einmal den Menschen des Neuen Weges, den Christen in Rom,

der Hauptstadt des Imperiums zur Regierungszeit Neros.

Diese sind eine Anzahl von Hausgemeinden, die er nicht gegriindet hat

und wo er nur einige wenige Geschwister kennt.

Da er vor hat, Rom als Ausgangspunkt fiir eine Weiterreise nach Spanien zu besuchen,

stellt er sich und sein Evangelium den Gemeinden dort in einem Brief aus Korinth vor.

Und darin erklart er nun ausgerechnet den Hauptstadtern,

wie sie sich gegenliber dem Staat zu verhalten haben. Warum tut er das - und was ist der Anlass?

Eigentlich spricht Paulus hier von den Behorden, also nicht vom Kaiser und dessen quasi-gottlichem Anspruch.
Und also auch nicht von Kénigen, dem Fiihrer oder anderen Machthabern,

sondern schlicht von den Polizei und Ordnungsbehorden. Denen zumindest, so der Anspruch, sollen die
Christen keinen Arger machen,

also nicht bei Rot lber die Ampel gehen, nicht in zweiter Reihe parken oder in der 30 Zone 50 fahren, keine
Priigelei anfangen oder den Haushaltsmill neben dem Altglascontainer abstellen.

Das jedenfalls, so Paulus, sei nicht nur unnotig, sondern auch damlich und vor allem gegen Gottes Interesse,
der offenbar Freude an der Ordnung und nicht am Chaos habe. Klug sei hingegen ein vorbildliches Leben, gar
nicht mal unauffillig, sondern auffillig, indem Gutes getan wird: Vielleicht mit einer Tafel, einem Gasthaus fir
Obdachlose, einem Winterspielplatz fiir Kinder oder dhnlichen Initiativen.

Einige Jahre zuvor waren Juden aus Rom ausgewiesen worden, darunter Priska und Aquila, die Paulus auf
seinen Reisen kennen gelernt hatte - vermutlich, weil Auseinandersetzungen mit und in den
Synagogengemeinden fiir Unruhe gesorgt hatten, in denen die Chresten eine Rolle gespielt haben. Obwohl
oder weil in Rom mittlerweile auch viele Menschen mit anderem religiosen Background dazugehdrten. Der
damalige Kaiser Claudius jedenfalls urteilte Gber sie wie Trump lber Migranten mit den Worten:

,Wenn sie meinen Anordnungen nicht folgen, werde ich sie mit allen Mitteln verfolgen als Leute, die eine
Seuche einschleppen, die sich (iber die ganze Welt verbreitet.”

lhnen wurde ,Hass gegen das ganze Menschengeschlecht” vorgeworfen, weil sie sich nicht in die
polytheistische Vielfalt fligen wollten, spater galten sie geradezu als Atheisten.

Moglich, dass auch Geriichte da eine Rolle spielten:

,They’re eating the dogs”

Unter der Regierung Neros geht es Paulus aber eben nicht um das ganz groRe Rad, vielmehr darum, dass die
Gemeinden die Staatsdiener segnen, sie als Vertreter von Gottes Ordnung anerkennen und sich daher
kooperativ oder gar vorbildlich verhalten.

Aber ist nicht auch das eine Zumutung? Ausgerechnet heidnische Beamte als Vertreter Gottes auf Erden
anzusehen und vor ihnen zu kuschen - oder sie gar zu segnen? Das ist doch zumindest naiv, oder? Sollen die
sich jetzt auch noch als gottlich legitimiert verstehen? Wo fiihrt das hin?

Unser Verhalt zur ,,Obrigkeit” ist ja durchaus ambivalent, also zwiespaltig.

Wir nehmen gerne ihre Dienste in Anspruch, wenn es uns nitzt,

und drgern uns maRlos, wenn wir bei lisslichen Ubertretungen erwischt werden oder

die Behorden uns Steine in den Weg legen, Umstande machen oder Prozesse unendlich langsam und
birokratisch ablaufen. Rat uns Paulus nun zu Geduld, Segen und Gehorsam?

Unser Verhaltnis zur Obrigkeit ist, solange diese sich als Obrigkeit versteht, gespannt.
Vielleicht will Paulus uns hier auch nur sagen: Es sind nur Behorden, eben keine Obrigkeit,
und ihr eigentlicher Chef ist Gott, demgegeniiber sie sich verantworten missen,

und kein Kaiser, Kénig oder Trump.

Ob es etwas niitzte, wenn Paulus diesen Brief nicht an die Gemeinde, sondern die Behérden geschickt hatte,
den Ordnungsdienst, das StraRenverkehrsamt und die Polizei?



Vielleicht kdnnten wir das beim nichsten Knéllchen oder Amterbesuch mal an seiner Statt probieren und
sagen: lhr seid zwar Staatsbedienstete, weil ihr Lohn bezieht,
aber eigentlich seid ihr Gottes Diener:innen, wisst ihr das eigentlich? Also verhaltet euch entsprechend.

Absurd? Aber so in etwa geht es standig zu, und zwar zum Beispiel zwischen der gewahlten Bezirksvertretung
und der Verwaltung. Hat nicht zuletzt die Verwaltungsstellenleiterin in Mengede dem Bezirksbiirgermeister ein
Pressegesprach im Amtshaus verboten?

Das Amt ist fiir die Behorde da, nicht fiir die Blirger:innen - Auseinandersetzungen dieser Art sind an der
Tagesordnung - die BV beschliefSt und die Verwaltung macht nichts oder etwas anderes.

lhr seid zwar Staats- oder Stadtbedienstete, weil ihr Lohn bezieht

- anders als die ehrenamtlichen Volksvertreter:innen -

mochte man da sagen,

aber eigentlich seid ihr Diener:innen der Menschen, wisst ihr das eigentlich?
Ihr seid verantwortlich nicht gegenliber dem Amtsleiter oder dem OB,
sondern gegeniiber den Blirger:innen. Also verhaltet euch entsprechend.
Wir mussten mit Paulus jetzt noch erganzen:

Ihr seid Diener:innen Gottes, also auch ihm gegentiber verantwortlich -
Giberlegt euch also, was ihr tut. Unseren Segen habt ihr schon mal.

Nur ist gerade das ja vielleicht gerade das Problem:

Dass die Verwaltung und die Exekutive sich auffihren,

als waren sie im Auftrag des Herrn unterwegs.

Wenn die sich jetzt auch noch als Bevollmachtigte Gottes verstehen - wo soll das hinfiihren?
Nicht Bevollmachtigte - Diener haben wir gesagt!

Ja klar, bevollmachtigte Diener, also Bevollmachtigte,

im Dienst des Hochsten - und nicht von euch Menschen.

Vermutlich reden die Regierenden ja auch eben darum immer wieder von ,, den Menschen,
die dieses und jenes erwarten, beflirchten oder brauchen.

Deshalb sage ich ja:

Das Verhdltnis zur Obrigkeit ist, solange diese sich als Obrigkeit versteht, gespannt.

Das Gottesgnadentum und landesherrliche Kirchenregiment hatten wir ja schon.

Wer aber ist denn nun fiir uns die Obrigkeit, der wir nach Paulus Meinung Gehorsam schuldig seien: Die
gewahlte Vertretung? Oder doch die Polizeigewalt und die Behérdenvertreter?

Wie ist das in einer Demokratie, die Paulus hier nicht im Blick haben kann?

Der Souveran heildt es, sei das Volk. Aber was heiflt das konkret?

,Fahre so, dass aus deinem Fahrstil eine allgemeine StralRenverkehrsordnung abgeleitet werden kann” wiirde
ein Immanuel Kant raten - und unsere Pflicht wiirde der Vernunft gelten, die in diesem Gedanken steckt. Der
eigentliche Souveran ist demnach die Vernunft, die diese GesetzmaRigkeit in sich erkennt.

Die Testfrage wirde lauten:

Kannst du wirklich widerspruchsfrei wollen, dass alle ebenso so (ver)fahren wie du?

Vielleicht ware da sogar so etwas wie ein gottlicher Anspruch zu erkennen:

Verfahrt untereinander nicht mit Willkir, Selbstgerechtigkeit, Egoismus, Hassrede, Herabsetzung, Wut,
Verachtung,

sondern dandert euer Denken, richtet Euer alltagliches Leben unter den Bedingungen dieser Welt so aus, als
ware es ein Gottesdienst - und dann ist es das auch.

Das gilt auch fir den Umgang mit der Exekutivmacht und den Behorden, die zumindest dafiir zu sorgen haben,
dass die Welt zumal in der GroRstadt nicht im Chaos versinkt -

als Verantwortung gegeniiber Gott und Menschen. Es ist also keine politische Theologie, die Paulus hier
betreibt, eher schon ein Versuch, dem Leben von Christ:innen in der Politeia, der Offentlichkeit einer
Stadtgesellschaft einen Freiraum und zugleich eine Verantwortung zu geben.

Aber wird das der Komplexitat nicht nur heutiger, sondern auch Verhaltnisse gerecht?

Lasst sich Behordenwillkiir damit rechtfertigen, sie sei ebenso Gottesdienst - oder muss sie gerade darum
kritisiert und in die Schranken gewiesen werden?



Ist nicht sogar Widerstand geboten, wo gegen das Gebot der Liebe und der Gerechtigkeit verstoRen wird, wie
nicht nur im 3. Reich geschehen, sondern auch heute politische Agenda im Iran, in Russland, im Projekt 2025,
aber auch in vielen alltdglichen Verfahrensweisen?

Hier im Text ist von Steuer und Zoll die Rede, ebenso aber von der Todesstrafe.

Nun ist es ja nicht so, als hatte Paulus nicht so seine Erfahrungen mit der Obrigkeit und den Exekutivbehdérden.
Er war oft genug schon wegen Erregung 6ffentlichen Argernisses verhaftet worden und saB, zumindest nach
seinem eigenen Dafilirhalten, auch schon in der Todeszelle.

Das Beispiel aus der Apostelgeschichte zeigt das ganz gut: Verhaftet wegen Erregung 6ffentlichen Argernisses,
mit Stocken verprigelt und dadurch verwundet, ins Gefangnis geworfen.

Seltsamerweise folgen Paulus und Silas der Anordnung selbst dann noch, als auf wunderbare Weise die Tlren
aus den Angeln gehoben werden und sich der Aufseher mit einer scheinbaren Pflichtverletzung konfrontiert
sieht (ich bin ja auch in meinem Vertrag mit dem Land NRW ausdricklich dazu verpflichtet, keine Gefangenen
zu befreien!). Paulus und Silas bleiben darum einfach im Gefangnis - ob nun mit Tir oder ohne.

Dahinter steckt aber, wie sich zeigt, auch eine Art subversiver Trotz: Es geht gar nicht so sehr um das eigene
Privileg, das hier als Karte ausgespielt wird, sondern darum, dass Recht Recht bleiben muss, wenn da schon die
dicke Keule herausgeholt wird. Es zeigt sich dann namlich, dass, im Gegensatz zu Paulus und Silas, die
Behordenvertreter selbst das Recht gebrochen haben

- weshalb sie dann doch ziemlich kleinlaut der Forderung nachgeben.

Bei allen theologischen Spannungen zwischen der Apostelgeschichte und den Paulusbriefen:

Denkt Paulus noch an diese Episode und passt sie zu seinen Argumenten?

Dass hier die Behorden vorgefiihrt werden und sie das hier provozieren?

Klingt ja ein bisschen so wie wenn uns - wie bei einer Kollegin von Annette geschehen - in der Notaufnahme
gesagt wird, es sei leider kein Arzt im Haus und man moge doch morgen wieder kommen, bis herauskommt,
dass man Privatversichert ist und wie ein Wunder plétzlich doch ein Arzt im Hause ist.

Das Thema ist also Verantwortung und darin eine bestimmte Freiheit, weil diese Verantwortung nicht nur in
erster Linie Gott, den Menschen und der Gerechtigkeit gegeniber gilt, dann aber auch in Recht umzusetzen ist.
Nicht umsonst kritisieren und provozieren die Propheten die Herrschenden mehr als deutlich: So nicht, heif3t:
Euer Recht ist nicht Gottes Recht und darum Gott nicht recht. Dabei wird schon bei den Propheten deutlich: Es
geht nicht um Buchstaben oder Gebote im Wortlaut, sondern die Ermoglichung oder die Verhinderung von
Leben und Gerechtigkeit.

Das, lieber Paulus, vermisse ich hier, auch wenn ich weiR, dass Du selbst schon im Knast gesessen hast: Dass
nicht nur die Gemeinden und nicht nur Verwaltung und Behoérden auf diese Verantwortung gegeniiber Gott
verwiesen werden, sondern auch ihre Anordnungen und Verordnungen und Zuordnungen.

Aber vielleicht ist das zu viel verlangt und auch ein wenig nachlassig gedacht.

Denn Paulus war auf rémischen StralRen unterwegs, konnte sich auch sein Birgerrecht berufen, traf in einer
multiethnischen und multireligiosen Umgebung weitgehend auf Freiheit, Toleranz und Sicherheit und konnte in
Krisensituation auf die dafiir zustandigen Instanzen und Behdrden zuriickgreifen. So will der Text
Scheinkonflikte vermiedenen stattdessen auf die Freirdume verweisen und auf den Segen, den gerade
Christ:innen fur die Gesellschaft und in der Gesellschaft sein sollen, in dem sie ihr Denken und Handeln auch im
Respekt gegeniliber den Mitmenschen und Biirger:innen als Gottesdienst verstehen.

Der Text rechtfertigt darum keine Herrschaft und schon gar keine Willklrherrschaft - und es ist und wird auch
kein Regierungsdokument einer US-Regierung unter dem Md&chtegern-Despoten Trump mit seinen
Hassbotschaften, Beleidigungen und Verachtlichmachungen werden.

Dass amerikanische Christ:innen in ihm einen gottgesandten Erlosern sehen, der gerade im Namen Gottes
Ordnung schafft, hat eher mit ihrer Verwirrung zu tun als mit Paulus oder der Bibel.

Paulus hat aber auch keine Demokratie mit dem Anspruch eines friedlichen Machtwechsels im Blick und hatte
moglicherweise dennoch mehr {iber all die Fallstricke und Widerspriiche des Regierens sagen sollen, denen
sich auch die Baptistin Kamala Harris ausgesetzt sieht und sehen wird, sollte sie doch noch Prasidentin werden.

Offenbar wollte er sich nicht dazu dufRern, was uns den Freiraum zu Kritik und Widerstand gibt.

Wohl aber wollte er die Christ:innen in Rom und vielleicht auch uns auf seine Art darauf aufmerksam machen,
dass wir zuerst nach dem Reich Gottes und seiner Gerechtigkeit streben

dirfen und dafir alle Freiraume nutzen sollen, die sich uns bieten.



